7 Powolanie Amosa (10 maja 2010)
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Bardzo, bardzo serdecznie panstwa witam na kolejnym, sibddmym w tym roku naszym spotkaniu.
Chcialbym na samym poczatku przeprosi¢ za nieobecno$é trzy tygodnie temu. Ale wynikla ona z
tego, ze przebywajac na pielgrzymce w Ziemi Swietej obliczylem sobie, ze wrécimy w poniedzialek
rano. A wiec wystarczy troche odpoczaé, i tego samego dnia wieczorem mieliSmy mieé nasze co-
miesieczne spotkanie. Niestety okazalto sie, ze jest gdzie$ tam jakas chmura pylow wulkanicznych,
samoloty zostaly kilka dni wczesniej odwotane, i cate nasze pielgrzymowanie przedtuzytlo sie o kilka
dni. W sumie jednak przezyliSmy bardzo piekng przygode religijng i duchowa. MieliSmy wracaé¢ w
poniedziatlek. Poniewaz bylo to niemozliwe, to nazajutrz zatatwiliSmy sobie przelot przez Rzym.
I prosze sobie wyobrazi¢, ze jednego dnia modliliSmy si¢ w Ogréjcu i zwiedzaliémy Jerozolime, a
nazajutrz mieliSmy msz¢ $wigta pod Rzymem, a nastepnie krétkie zwiedzanie Rzymu potaczone
rowniez z obecnodcia przy grobie Jana Pawla II. I wszyscy pielgrzymi, ktérzy byli w Jerozolimie
poprzedniego dnia, na drugi dzieh byli na Placu §w. Piotra. A wiec od Grobu Bozego, od Grobu
Jezusa Chrystusa, do grobu Jana Pawta II. To byto przezycie przeogromne. A udato nam si¢ zrobié
ten przelot - prosze popatrzeé¢ na metody dziatania. Otéz kiedy sie okazalo, ze polskie samoloty
nie moga, nie ma mozliwosci, to zatatwiliSmy samolot izraelski. Normalny samolot rejsowy zabiera
na poktad ok. 200 os6b. A poniewaz samych pielgrzymoéw z Polski bylo 170 oséb, to podstawiono
najwiekszy Boening 747, ktéry zabiera na pokilad 420 oséb, a wiec ze trzy wioski. I wzieto nas
wszystkich na poklad. I przelecieliSmy sie tym poteznym interkontynentalnym samolotem do Rzy-
mu. I potem, po zwiedzeniu Rzymu, po nawiedzeniu grobu Jana Pawta II, autokarami wrociliSmy
do Warszawy. W Warszawie byliSmy w piatek rano. Wszystko si¢ z poniedziatku przesuneto na pia-
tek, ale byla to rzeczywiscie pielgrzymka bardzo niezwykta. Bylo tam réwniez kilka oséb sposrod
panstwa. Mam nadzieje, ze teraz sa — chcialbym im bardzo serdecznie podziekowaé dlatego, ze na
samym poczatku tego rodzaju sytuacje wydaja si¢ bardzo trudne, i sa bardzo trudne. Bo spodziewa-
my sie powrotu do Polski a okazuje sie, ze to niemozliwe. Potrzeba duzo spokoju, duzo cierpliwosci,
duzo wytrwalosci, zeby te trudniejsze warunki przyjaé. Zostaly przyjete i wrociliSmy szczesliwie,
dojechaliémy taka okrezna droga. Chyba bylo to pierwszy raz sposréd wszystkich pielgrzymek, jakie
prowadzitem.

Druga okolicznosé, o ktérej nie mozna nie wspomnie¢ zanim przejdziemy do naszej konferencji,
to oczywiscie to, czym zyjemy od miesiaca, mianowicie katastrofa pod Smolenskiem. Ja mysle, ze
wszystko na ten temat — wydawaloby sie — zostato powiedziane. Ale na poczatku tej konferencji
chcialbym powiedzie¢ kilka rzeczy tak, jak to widze. I chcialbym poprosié, zeby kazdy z panstwa
przemyslal to po swojemu, ale zeby myslac o tym odnidst sie réwniez do tych watkéw.

Otoéz od tej pory Katyn, Smolensk maja dla nas wymiar podwdjnie tragiczny. Problem polega
na tym, ze po miesiacu od tej tragedii — dzi$ uptywa dokladnie miesiac — mamy do czynienia z
czyms, co mogliby$my nazwa¢ drugim ktamstwem katynskim. Tamto ktamstwo katynskie polegalo
na tym, ze przez kilkadziesiat lat byliémy karmieni falszem, ktory wing za to, co sie wydarzyto,
za usmiercenie 22 tysiecy polskich oficerow, urzednikéw, duchownych, naukowcéw — ludzi, ktérzy
tworzyli elite duchowa, intelektualng II Rzeczypospolitej, obarczono Niemcoéw. Pod koniec wrzesnia
1989 r. bylem w Katyniu z pierwsza grupa Rodzin Katynskich. Jeszcze nie byto wtedy w Polsce
ks. pralata Peszkowskiego, ktory podzniej koordynowal wszystkie te sprawy. I kiedy dojechaliSmy
do Katynia autokarem przez Minsk, Smolensk, to w Katyniu byt jeszcze napis po rosyjsku, ze
zbrodnia jest sprawg hitlerowcow, ze zbrodnia jest sprawa Niemcoéw. Przez cale kilkadziesiat lat,
a faktycznie przez caly okres powojenny, byliSmy karmieni falszem. Nie tylko u nas, to nie tylko
nasi pseudohistorycy i ideolodzy ponosza za to odpowiedzialnosé. Réwniez na Zachodzie ktamano
naszym kosztem. Ameryka, Francja, Anglia — wszedzie. Trzeba to powiedzieé¢ jasno, bo w prze-
ciwnym wypadku bedziemy nadal do starych ktamstw dodawaé nowe. Wszedzie ktamano naszym
kosztem i nigdzie nie mozna byto doszukaé sie, dostuchaé, nalezytej prawdy o Katyniu. Kto jest
odpowiedzialny za tamten Katyn?

Oto6z trzeba powiedzie¢ tak: za tamten Katyn odpowiedzialni sa bolszewicy, odpowiedzialny jest
komunizm. Tamten Katyn nie byt przypadkiem. Wymordowanie 22 tysiecy polskich oficeréw to byta
zemsta bolszewikdéw, komunistow — rozkaz podpisat Beria — za rok 1920. Nie mogli wybaczy¢,
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nie mogli zapomnie¢, ze komuna na Wisle zalamata sie. Mysleli, ze ,zwiazek nasz bratni ogarnie
ludzki r6d” — tak $piewali. Mieli juz gotowa rewolucje na terenie Niemiec. Spodziewali sie, ze
przejda tylko przez Polske wojska sowieckie, zdepcza Polske, pdjda tam, potaczg sie z tamtymi —
i rzeczywiscie zwiazek nasz bratni ogarnie ludzki réd.

Tak sie nie stato, bo na przeszkodzie staneli Polacy. Na przeszkodzie staneto to, co nazywa
sie bitwa warszawska 1920 r. albo Cudem nad Wista. Tego zapomnieé¢ nie mogli i nie zapomnieli.
Uptyneto wtedy zaledwie 20 lat, w 39 r. 19 lat. To wszystko byto éwieze. Pamietajmy, ze ofiarg
komunistéw padali réwniez Rosjanie, ze rewolucja bolszewicka kosztowala istnienie kilku milionéw
Rosjan w okresie, gdy trwala. A i p6zniej komuna przesladowata Rosjan i ludzi innych narodowosci.
Wiec to bolszewicy sa odpowiedzialni za wymordowanie tych ludzi. Nieszczedcie polega na tym, ze
do dzisiaj nie mozna o tym otwarcie méwi¢. Nie mozna méwié jaka byla natura komunizmu, jaka
byta natura narodowego socjalizmu w Niemczech. Jaka byla natura jednego totalitaryzmu, jaka
byta natura drugiego totalitaryzmu, kto organizowal, kto stal na czele, kto optacal te rewolucje
itd. To sa tematy tabu. Panowala zmowa milczenia — dam panstwu tylko jeden przyktad. Pan-
stwo zapewne wiedza, ze interesuje sie od dziecka filatelistyka, znaczkami pocztowymi. I my$my
mieli bardzo prosty dowdd na sprawe klamstwa katynskiego, ten mianowicie. Mowilidmy, ze jezeli
zamordowali oficeréw polskich i reszte Polakéw Niemcy, to pokazcie nam listy napisane w roku
1940, 1941. Skoro to byto 22 tysiace ludzi — pokazcie jeden list, ktory pochodzi z tamtego okresu
i jest skierowany do rodziny. To wtedy zabroniono na spotkaniach filatelistéw, na posiedzeniach
rozmaitych filatelistycznych organizacji wspominaé¢ o Katyniu i o korespondencji ze Wschodu. Bo
nie mogli pokazaé¢ zadnego listu, zadnej kartki pocztowej — wszystko urywato sie w lutym albo na
poczatku marca 1940 r. Potem koniec!

Wiec to jest jedno ktamstwo katynskie. I powiedzmy sobie jasno, ze przez caly okres PRL-u
ktamano w szkotach, ktamano w podrecznikach, ktamano w ksiazkach. I tylko w rodzinach albo od
solidnych nauczycieli mozna bylo dowiedzie¢ sie, kto jest odpowiedzialny za tamta zbrodnie. Ale
po 1989 r. nikt z tych, ktérzy ktamali, nie zostal pociagniety do zadnej odpowiedzialnosci. Nikogo
nie pokazano palcem ani nikomu nie zrobiono najmniejszej szkody, choc¢by takiej o charakterze
moralnym. Nic! A wiec ktamstwo zostalo w jakis sposéb usankcjonowane, uprawomocnione. To jest
prawdziwy dramat dlatego ze ci, ktorzy ktamali przez tyle lat, potem poczuli si¢ zupelnie bezkarni.

I na tym tle lepiej widaé to, co sie wydarzylo miesiac temu. Prosze mi wybaczy¢ ale czuje, ze
jest to obowiazek moéwienia otwartego, zwlaszcza w kosciotach, zwlaszcza przez kaptandéw. Otoz
nieszczedcie polega na tym, ze uplyneto 30 dni i my zamiast wiedzieé¢ coraz wiecej, wiemy coraz
mniej. I zamiast wiedzie¢ coraz wiecej i rozumieé coraz wiecej, to my wiemy i rozumiemy coraz
mniej. Otéz sprawa staje sie coraz bardziej zagmatwana. A juz zupelnie karygodng rzeczg byto
to, ze przez kilka tygodni podawano niewlasciwg godzine katastrofy. Otéz godzina katastrofy byta
znana od pierwszej chwili dlatego, ze samolot przeciatl linie¢ wysokiego napiecia. I w zwiazku z tym
samolot, ktéry podchodzit do ladowania, wlasciwie juz zblizal sie do katastrofy. I co do sekundy
znany jest czas przeciecia linii wysokiego napiecia. Oczywiscie byl znany od poczatku — podano
kilkanascie minut p6zniej. Gdyby ta katastrofa byta w Ugandzie, na wyspie Borneo czy gdziekolwiek
— ale ta katastrofa odbyla sie nie tak bardzo daleko od nas. I jezeli my nie znamy nawet godziny, i
obchodziliémy godzine 8:56 czy iles tam, jako godzine katastrofy, to co sie dzialo przez te 15 minut?
Nie tylko to jest pytanie do Rosjan, to jest pytanie bardziej do Polakéw. Réwniez jezeli méwi sie, ze
lotnisko bylo nieprzygotowane, ze mgta, ze warunki nie takie, ze $wiatta nie takie, ze to, ze tamto
— to jezeli lotnisko jest nieprzygotowane, to sie ludzi nie wysyta, to sie nie wysyla samolotu, to sie
nie organizuje czegos takiego. Ot6z jezeli w kazdym samolocie niezaleznie od tego, czy siedzi w nim
prezydent, czy siedzi w nim prosty czlowiek, to ten prosty czlowiek, i prezydent, ufa tym, ktérzy
to organizuja, ze wiedza, co robia, wiedza, dokad leca, i wiedza ze moga, jezeli si¢ nie wydarzy nic
absolutnie nieprzewidzianego, bezpiecznie wyladowac.

Stalo sie inaczej. I tu pytania mozna mnozyé¢, i mnozy¢, i mnozyé. I w moim przekonaniu
obowiazkiem wszystkich Polakéw jest dopilnowaé, zeby do jednego ktamstwa katyniskiego nie zostalo
dodane drugie klamstwo katynskie. Ot6z my musimy wiedzieé¢, kto ponosi odpowiedzialnosé za te
katastrofe. Ta prawda moze by¢ trudna, moze byé dla kogo$ bolesna, ta prawda moze odwrdécié
pewne uklady polityczne itd. Ale ta prawda tez méwi bardzo duzo o naszym panstwie, o sposobie
rzadzenia, o sposobie informowania, o sposobie administrowania panstwem, o sposobie traktowania
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swoich obywateli — zaréwno tych, ktérzy wylecieli, jak i tych, ktérzy o tym stysza. Wiec obawiam
sie, ze ujawnienie pelnej prawdy jest bardzo wielu osobom i srodowiskom nie na reke. Bo trzeba
bedzie postawi¢ konkretne pytania o odpowiedzialnosé. Ale to nie znaczy, ze ujawnienie tej prawdy
nalezy odlozy¢ na nastepne pokolenia. Ani to nie znaczy, ze musimy trwa¢ w jakim$ amoku. Bo
niezaleznie kto jest odpowiedzialny, mysle, ze to jest w duzej mierze do ustalenia. I mysle, ze trzeba
to wiedzieé¢ po to, zebySmy mieli czysta atmosfere u siebie, zebysSmy mogli mie¢ poczucie, ze zadna
polityczna historia nie moze by¢ organizowana kosztem prawdy. Bo taka polityke historyczna, ktéra
byla uprawiana kosztem prawdy, mieliSmy w przypadku pierwszego ktamstwa katynskiego. A teraz
mamy pelne prawo do tego zebysSmy wiedzieli, dlaczego prawie sto oséb na oczach $wiata, bo tak
to wyglada, zginelo. Mozna by méwié¢ wiele, ale kiedy byliémy w tym czasie w Ziemi Swictej, w
Izraelu, potem we Wloszech, to pojawiato si¢ jedno slowo — ze wladciwie to jest kompromitacja,
ze do czegos takiego doszto. Bo do czegos takiego w Swiecie nie dochodzi. Wiec mozna by snué
ewentualne domysty o zamachu itp., ale zeby to absolutnie wykluczy¢, zeby sytuacja byla czysta,
to musimy te prawde pozna¢. W przeciwnym wypadku moze sie okazaé, ze skieruje sie Swiatla w
zupelnie inna strone niz ta, ktéra ma zwigzek z prawda o Katyniu i o tym, co sie tam wydarzylo.

I ostatnia naprawde rzecz — zanim przejdziemy do naszej refleksji. Zmarli zostali pochowani.
Ci, ktérzy zgineli, zostali pochowani na cmentarzach w réznych miejscach Polski. Osobiscie uwa-
zam, ze powinni by¢ pochowani wszyscy w jednym grobie, najlepiej w Swigtyni Opatrznosci Bozej.
Nadatoby to tej swiatyni charakter narodowego sanktuarium. Nadato by to tej §wiatyni charakter
sanktuarium, w ktérym gromadza sie ludzie réznych opcji politycznych, réznych spojrzen — bo tam
byli bardzo rézni ludzie i kazdy z nich miat dobre, szlachetne intencje. I na tym przyktadzie dobrze
widaé, ze dobro i zlo nie przebiega pomiedzy ludZmi, tylko przebiega w kazdym cztowieku. Wiec
moze byloby najlepiej, gdyby byla taka wspélna mogita wszystkich, zaczynajac od obydwu prezy-
dentéw, po pilotéw i stewardessy. Stalo sie jednak inaczej. Zostali pochowani w réznych miejscach
Polski. I myéle, ze to nie pomaga nam czci¢ solidarnie pamieci ich wszystkich. Dlatego zaistnialy
rozmaite spory: kto gdzie itd., panstwo to wiedza lepiej ode mnie, bo byliscie tutaj w Polsce. Gdyby
to byto w jednym miejscu, wtedy ich wspélny los tworzytby jednoczesnie podstawe pewnej wspolnej
historii. Uwazam, ze mozna to bylo zrobi¢, i moim skromnym zdaniem nalezalo to zrobié.

Ale teraz czas jest bardzo trudny dla tych rodzin, dla rodzin, ktére pozostaly. To jest najtrud-
niejszy czas. Bo na cmentarzach juz powoli kwiaty wiedna, mowy sa zapominane, natomiast do
domu nie wraca tata, nie wraca mama, nie wraca maz, nie wraca zona, nie wraca brat, nie wraca
siostra. Ci ludzie musza na nowo przeorientowaé, utozy¢ swoje zycie. Wielu z nich osierocito dzieci,
czasami sg to liczne rodziny. Inni byli dorostymi ludZzmi ale wiadomo, ze kazdy dorosty ma rodzi-
ne, najblizszych itd. Wydaje mi si¢ ze najwyzszy czas, zeby te wszystkie rodziny poczuly wielka
solidarnos¢ wszystkich swoich braci i sidstr, czyli taka solidarno$é polska. Ze nie mozna péjsé w
kierunku sporéw, konfliktow. Prawde musimy wyjasni¢ z szacunku dla prawdy, i z szacunku dla
tych, ktérzy zgineli, i z szacunku dla siebie. Ale musimy tez okazaé wspdlczucie i wrazliwo$é wo-
bec tych, ktorzy pozostali. Moze byloby im tatwiej — tak sobie mysle — gdyby mogli przyj$¢ na
wspOlny gréb, i gdyby mogli przyjsé i wiedzieé, ze w tym boélu, w tym cierpieniu jako$ odczuwa sie
solidarnoéé. A tak kazdy pdjdzie na swoj cmentarz, kazdy pdjdzie do swojego grobu. I sg wsrdd nas
pewnie wszyscy, ktérzy przezyli §mieré najblizszych. wiec doskonale wiedza, jakie uczucia wtedy
czlowiekowi towarzysza. Natomiast taka $mieré ma w sobie wyjatkowa wymowe. Dlatego, kiedy
czujemy ten wspolny dramat to mysle, ze obowiazkiem nas wszystkich, niezaleznie od tego, czy
bedzie to glosno méwione czy nie, jest przynajmniej cicha modlitwa w intencji tych, ktorzy zgineli.
Ale oni sa w reku Boga, i to juz Pan Bég bedzie o ich losach decydowal. Z cata pewnoscig byta
to émier¢, ktora jako$ okupita rozmaite ludzkie stabosci. Natomiast to, co do nas nalezy, to jest
zyczliwa serdeczno$é, dobro¢ wobec tych, ktorzy zostali, ktorzy przezywaja zatobe.

I jeszcze jedno pytanie, ktére sie pojawia. Gdzie byl Pan Bég? Gdzie podczas tej katastrofy
byl Pan B6g? Gdzie w ogdle jest Pan Bog wtedy, kiedy takie rzeczy sie dzieja? Pan Bég nie mogt
jako$ zadzialaé? Gdzie byl? Robi sie z tego czasami oskarzenia przeciwko Bogu. Czy wiemy, gdzie
byt Pan Bég? Oczywiscie, ze wiemy! Drodzy panstwo, Pan Bég byl w tym samolocie, Pan Bég
byt z tymi ludZzmi. Pan Bég byt w sercach i sumieniach wtedy, kiedy przezywali — bo zdawali
sobie sprawe wedlug naszej obecnej wiedzy przynajmniej przez kilkanascie sekund, a moze znacznie
dtuzej, ze zgina albo ze zginac¢ moga. Z cala pewnosciag Pan Bég byl z nimi. Z cala pewnoscia kazdy
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i kazda z nich modlil si¢ do Boga, i z cala pewnoscia w duchu pozegnat swoich bliskich, zrobit
rozrachunek ze swoim zyciem. Nigdy nie bedziemy wiedzieli co sie w takiej sytuacji dzieje. Nigdy
— bo ci, ktorych te sytuacje dotycza, zabieraja te tajemnice do grobu. Moze kiedy$ powstanie film,
bo ludzie na wszystkim robia pieniadze, film o katastrofie pod Smolenskiem, i beda pokazywaé
aktorzy rozmaite zachowania, i beda wzrusza¢. Ale nas nie interesuja aktorzy. Nas interesuje to, co
tam sie wydarzyto. I tam byt Pan Bog, Pan Bég byl z nimi. Oni udawali si¢ by pomodli¢ sig, uczcié,
upamietnié¢ tych, ktorzy zgineli. Okazalo sie, ze zaptacili za to podobng cene. I tak jak Pan Bég byt
z tymi, ktérym strzelano w tyl glowy, tak Pan Boég byt réwniez z tymi, ktérzy uswiadomili sobie,
zrozumieli, ze to sg ostatnie sekundy ich zycia. Pan Bog jest zawsze po stronie cierpiacych, Pan
Bég jest zawsze po stronie przesladowanych. Nie mozna wini¢ Boga za to, za co odpowiedzialnosé
ponoszg ludzie. Nie wolno wini¢ Boga za to, ze nie powstrzymuje reki zbrodniarzy, ze nie zmienia
praw fizyki, nie dokonuje cudéw w ostatnim momencie. Natomiast trzeba nam przyjaé¢ z wiara ze
zmarli z Panem Bogiem, ze ostatnie sekundy, ostatnie chwile ich zycia byly takim prawdziwym
meczenstwem. I trzeba nam przyjaé z wiara ze taki jest wlasnie los ludzi, ktorzy wiaza swoje zycie
z Panem Bogiem. Czasami los pisze zupelnie inne scenariusze niz te, ktére myémy sobie wyobrazili.
I tego dnia — co za paradoks — kazdy, kto zostal zaproszony do prezydenckiego samolotu, czutl sie
tym zaszczycony. Gdyby kogos$ z nas zaproszono do tego prezydenckiego samolotu, zostawiliby$my
wszystko 1 bySmy polecieli. Nie z powodu jakiego$ egoizmu czy pychy, tylko z powodu tego, ze
czujemy wtedy ten oddech historii. I polecielibyémy tam, do tego Katynia, zeby tam si¢ pomodlié
i zeby tam uczci¢ tych, ktérzy zostali wymordowani.

I prosze popatrzy¢ — ten zaszczyt stal sie zaszczytem zupelnie innego rodzaju. Mianowicie
przeobrazil sie w co$, co stalo sie dramatem. Ale ich $mieré¢ nie moze pdjé¢ na marne. Ta ofiara, bo
to jest ofiara — nie byli tego $wiadomi ale cztowiek nie wybiera wszystkiego, co go w zyciu czeka.
Czasami musi przyja¢ zycie takim, jakie ono jest. I ich tez nikt nie pytal, czy chcieliby zginaé.
Natomiast z cala pewnoscia ma to wymiar takiej ofiary ztozonej dla prawdy i za prawde. I trzeba
zrobi¢ wszystko zeby to, co tam sie wydarzyto, zeby nas laczylo i zeby jednoczes$nie jeszcze bardziej
przyblizyto nas wszystkich do Pana Boga. I pokazalo, ze w sprawach najbardziej dramatycznych,
wspdlnych, narodowych, nie wolno dzieli¢, nie wolno jatrzy¢. Wiemy, ze i ta katastrofa byla jakas
pochodna — nie skutkiem, ale pochodng — podzialéw politycznych, rozdzialéw na ugrupowania
polityczne. Nie wolno dopuszczaé¢ do takich rzeczy ze ci, ktérzy biora na siebie odpowiedzialnosé
za zycie publiczne, spoleczne, musza rozumieé ze trzeba te odpowiedzialnosé przezywaé i ponosié
w calodci. I zwlaszcza my wierzacy, wierzacy w Pana Boga, musimy — raz jeszcze do tego wracam
— domagaé sie prawdy. I tak, jak osiggamy powoli prawde o tych, ktérzy zostali wymordowani
70 lat temu, to musimy doj$é¢ do prawdy o tych, ktérzy oddali swoje zycie miesiac temu. I to jest
warunek tego, zebySmy mogli — mezczyzni przy goleniu a kobiety jeszcze czeSciej — popatrzed
w lustro, zobaczy¢ swoja twarz i wiedzieé¢, ze mozemy czytaé gazety, mozemy ogladaé telewizje,
mozemy przeglada¢ internet — ale musimy zachowa¢ zdrowy rozsadek, musimy zachowaé krytycyzm
i musimy zachowa¢ umilowanie prawdy. Bo bez tego, jestem przekonany, ze najblizsze tygodnie
przyniosa tam rozmaite zawirowania i zachwiania, rozmaite sensacje i pseudosensacje. Natomiast
najwazniejsze jest to, zeby$my wspolnym wysitkiem tej ofiary, méwiac najkrocej, nie zmarnowali.

Mysle, ze teraz mozemy przejé¢ do tematu, ktéry pod wieloma wzgledami wydaje sie zupelnie
odmienny, rézny od tego, o czym bedziemy moéwili. Ale ja mysle ze ci z panstwa, ktérzy beda
uwaznie stuchaé, dopatrza sie bardzo wielu analogii do tego, co si¢ dzieje, do tego, z czym mamy
do czynienia dzisiaj, i rowniez bardzo wielu analogii do tego wszystkiego, na co zwracatem uwage
na poczatku naszego spotkania. Ot6z chcialbym sie zajaé¢ powotaniem proroka Amosa. Przedziwna
to jest rzeczywisto$é¢ tego powotania i mysle, ze niestychanie wymownie przystaje do okolicznosci,
z jakimi mamy do czynienia. Ot6z przedmiotem naszej refleksji bedzie starotestamentowa Ksiega
Amosa, jej bardzo krétki fragment w rozdziale 7, od wiersza 7 do 17. Natomiast nas bardziej
interesuje sytuacja historyczna i my$le, ze panstwo dopatrza sie pewnych analogii.

Ot6z rzeczywistosé, o ktérej méwimy, dzieje sie ok. 750-go roku przed Chr., czyli ponad 2700 lat
temu. Wtedy biblijny Izrael byt podzielony na dwa krolestwa. Prosze popatrzeé: podzial, podziat
polityczny. Krélestwo na poéinocy nosito nazwe Kroélestwo Izraela, krélestwo na potudniu nosito
nazwe Krélestwo Judy. Na péinocy stolica byta Samaria, na poludniu stolicg byla Jerozolima. Z
Samarii do Jerozolimy bylto 60 km. Prosze popatrze¢ — odleglosé z Warszawy do Wyszkowa. Co
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to za odlegloéé i co to za krélestwa — wiadciwie to wielkosci naszych wiekszych powiatow, al-
bo malego wojewddztwa! Ale buta, egoizm, pycha, chciwo$é, niesprawiedliwosé doprowadzity do
tego, ze te krélestwa zaistnialty. I w momencie, kiedy zaistnialy, to racje polityczne zaczynaly sie
wiazac z racjami religijnymi. Mianowicie religia staneta na ustugach polityki, a polityka bardzo chet-
nie dowarto$ciowywala i zajmowatla sie tym, co miato charakter i aspekt religijny. Ot6z poniewaz
przed podzialem, ktéry nastapil w roku 930, $wiatynia w Jerozolimie byla miejscem pielgrzymek
wszystkich Izraelitow, i jako taka mogla sta¢ sie rowniez miejscem pielgrzymek tych z poéinocy,
to pierwszy wladca, ktéry miat na imie Jeroboam, zadbal o to, zeby w tej pélnocnej czesci po-
dzielonego krélestwa sporzadzi¢ dwa sanktuaria. Jedno wysoko na poélnocy w miejscowosci Dan,
a drugie na potudniu w miescie, ktora nazywalo sie Betel. To Betel byto potozone 12 - 14 km od
Jerozolimy — jak stad do Ursynowa, czy podobnie. Wszystko to sa mate odlegtosci. Ale wielka
pycha, duma, egoizm, chciwo$é¢, potrafi nawet podzieli¢ malte terytoria i niewielkie grupy ludzi.
Wiec zeby odwréci¢ tych pielgrzymoéw, swoich mieszkancéw, od pielgrzymowania do Jerozolimy,
urzadzil dwa sanktuaria.l w tych sanktuariach trwalo oddawanie czci Bogu. Nasza historia, nasza
opowies¢ dotyczy sanktuarium w Betel ok. roku 750, czyli 180 lat po podziale. Poniewaz bylo to
sanktuarium ustanowione przez krdla, dlatego krél poczuwal sie do obowiazku ustanawiania tam
kaplanéw, ktorzy oczywiscie reprezentowali jego interesy. I sanktuarium miato charakter nie tylko
narodowy, ale mialo takze charakter polityczny. I oto do tego sanktuarium w Betel przybywa czto-
wiek spoza wszelkich uktadéw. Przybywa czlowiek, ktéry ani nie jest wtadca, ani nie jest zwiazany
z dworem krolewskim, ani nie jest kaptanem — nie moze sprawowa¢ tam zadnych funkcji kaptan-
skich. I przybywa z miejscowosci Tekoa, ktéra znajduje sie w poblizu Betlejem, a wiec na poludnie
od Jerozolimy, a nie na pdlnocy, gdzie znajduje si¢ to sanktuarium.

Przybywa 6w cztowiek tam, ma na imi¢ Amos, i zaczyna wyglasza¢ mowy. Te mowy sa oskarzy-
cielskie. Méwi bardzo dosadnie o tym, ze sposéb zycia mieszkancow krolestwa potnocnego i Samarii,
i spos6b sprawowania kultu religijnego jest zly, ze jest niewlasciwy. Ze religijnoéé, poboznosé tamtej-
sza staneta na ustugach dobrego samopoczucia, na ustugach pomyslnosci ekonomicznej. I w zwiazku
z tym wyglasza bardzo twarde stowa.

Tu panstwo zauwaza pewien paradoks, pewnag biegunowosé. Otéz kazda religia potrzebuje dwoch
typow ludzi, mianowicie potrzebuje prorokéw i potrzebuje kaptanéw. Zacznijmy od kaptanéw: kim
jet kaptan? Kaplan to czlowiek, ktorego zadaniem jest reprezentowaé¢ wiernych przed Bogiem.
Przychodzimy do kaptana, prosimy go o modlitwe o wstawiennictwo, o sktadanie ofiar w Starym
Testamencie — zeby Boga przebtagaé, zeby Boga przeprosié, zeby od Boga cos$ otrzymaé. Mamy to
po dzien dzisiejszy. Wydaje nam sig, ze posrednictwo kaptana moze by¢ skuteczniejsze, ze kaptan
ma szczegblniejsze wiezi z Bogiem. Zatem to, czego nie potrafimy zatatwi¢ — tak to nazywajmy
troche kolokwialnie — sami, to powierzamy takze kaptanowi, prosimy go o modlitwe w naszej
intencji sadzac, nie bez stusznoéci, ze moze by¢ skuteczna.

A wiec kaptan to jest rzecznik ludzi przed Bogiem. Natomiast prorok to jest rzecznik Boga przed
ludZmi. Mianowicie powinnoscig proroka, zadaniem proroka jest méwi¢, przypominaé¢ ludziom wole
Boza, Boze przykazania, Boze nakazy. Przypominaé¢ ludziom jak powinni zyé, prostowaé ludzkie
Sciezki, wzywac¢ do nawrdcenia. | zaczynaja panstwo czué, ze rola proroka jest znacznie trudniejsza,
niz rola kaptana. Bo o ile do kaptana mozna przyjs¢ i przedstawi¢ mu swoje sprawy po swojemu,
o tyle od proroka mozna ustyszeé¢ stowa, ktorych styszeé nie chcemy. I w zwiagzku z tym ci, ktérzy
moéwia prawde, w kazdej religii, takze w chrzescijanswie, nie ciesza si¢ specjalnym uznaniem, bo
ta prawda moze by¢ trudna. Ciesza sie¢ uznaniem dopiero ex-post, najlepiej po $mierci, bo wtedy
przestaja by¢ juz niebezpieczni, natomiast ukazuje sie prawdziwos¢ tego, o czym méwig.

Wiec w kazdej religii jest prorok i kaptan. I w kazdej religii jest swoiste napiecie, a nawet
konflikt, miedzy jednym a drugim. Ludzie wierni zawsze wola stuchac tego, co im pasuje, a nie chca
stuchaé tego, co nie przystaje do modelu, do wzorca ich zycia. Obowiagzkiem prorokéw jest rowniez
prostowanie drog kaptandw, i to jest zadanie najtrudniejsze. I to najtrudniejsze zadanie przypadto
w udziale Amosowi. Mianowicie Amos, udal sie do Betel, do sanktuarium w ktérym sktadano ofiary,
sanktuarium krélewskiego, sanktuarium do ktérego przychodzity tysiace wiernych i przedstawialy
swoje sprawy Bogu. I tam Amos powiada nie mniej, ni wiecej, tylko tak (Am 7, 9):

Spustoszone beda wyzyny Izaaka
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i $wiatynie Izraela beda zniszczone.
Wystapie z mieczem przeciwko domowi Jeroboama.

Dom Jeroboama — to sg wladcy tego krélestwa péinocnego. 1 zapowiada prorok, ze caly ten
kult schizmatycki zostanie zniszczony. Zapowiada takze inne rzeczy. Mocno wystepuje przeciwko
niesprawiedliwo$ci spotecznej. Mocno wystepuje przeciwko bogaceniu sie jednych a biedzie drugich.
Mocno wystepuje przeciwko naduzyciom wladzy, przeciwko uciskowi biednych. Wszystko to moéwi,
i spowodowalo to nastepujaca reakcje. I teraz przechodzimy do tego, co tam sie wydarzylo. Kiedy
zapowiada kleske poinocnego Izraela, kleske tej péinocnej czesci, zapowiada kleske przywodcéw,
kleske kaptanéw i kleske ludu — wtedy (Am 7, 10-11):

Postal Amazjasz, kaptan z Betel, do Jeroboama, kréla izraelskiego, aby mu powiedzieé:
«Spiskuje przeciw tobie Amos posrod domu Izraela. Nie moze ziemia znies¢ wszystkich
méw jego, gdyz tak rzekt Amos: ,0d miecza umrze Jeroboam i Izrael bedzie uprowa-
dzony ze swojej ziemi” ».

Zauwazmy: kaptan w tym sanktuarium robi donos do kréla. Kaptan jawi si¢ tu jako swoisty
krolewski urzednik. Krél go wyznaczyl, wobec tego krélowi jest winien lojalnosé. Zwréémy uwage
na bardzo wazny szczegél. Amazjasz, 6w kaptan, nie probuje weryfikowaé czy to, co méwi Amos,
jest prawdziwe czy nieprawdziwe. Jego to nie obchodzi. Donosi krélowi ze to, co robi Amos, co
robi prorok, to jest spisek przeciwko krélowi.Nie weryfikuje tego. Takie sa mechanizmy propagandy
po dzien dzisiejszy. Nie sprawdza sie, czy to jest prawda, czy to jest nieprawda. Ot6z sprawdza
sie natomiast czy to pasuje, badZ nie pasuje, czy to przystaje, badZ nie przystaje, do okreélonego
wzorca uprawiania polityki. Jezeli rzeczywiscie do tej polityki, do tej ideologii nie przystaje, tym
gorzej dla rzeczywistosci. Amazjasz nie zadaje sobie pytania: czy Amos ma racje? By¢ moze ma, a
moze nawet uwaza, ze na pewno ja ma. Ale takich rzeczy nie wolno méwié. Otéz kaptan Amazjasz
staje sie tutaj cenzorem, cenzorem na ustugach kréla. I to, czego naucza Amos, nazywa spiskiem:
»Spiskuje przeciw tobie Amos posrod domu Izraela”. A wiec nawet méwienie prawdy, nawet rzetelna
ocena rzeczywistoéci, nawet solidne i sumienne odniesienie sie do tego, jak wyglada zycie i ocena
tego, moze by¢ nazwane spiskiem i knowaniem. Panstwo wiedza, ze i w naszych czasach méwi sie, ze
sa fakty, oraz sa fakty prasowe czyli takie, ktére istniejg tylko w gazetach. Istnieja tak, bo tak o tym
napisano. Nie probuje sie weryfikowaé rzeczywistoéci, tylko tworzy sie rzeczywistos¢ obok. Na tym
opieraja sie mechanizmy propagandy zwlaszcza w telewizji, gdzie przyjmujemy taki obraz $wiata,
jaki jest nam podawany, taki obraz wydarzen, jaki natychmiast jest opatrzony komentarzami i
dodatkiem. Zazwyczaj jest tak, ze gdy dzieje sie co$ waznego, to natychmiast nastepuje swoista
publicystyka ktora ma nam powiedzie¢, co my na ten temat mamy myslec.

I tu jest dokladnie taka sama sytuacja. Amazjasz, kaptan, robi donos do kréla przeciwko pro-
rokowi nie dochodzac tego, czy prorok mowi prawde, czy nie mowi prawdy. Nawet, jezeli méwi
prawde to tym gorzej dla niego, tym gorzej dla prawdy. Bo tego rodzaju prawda nie powinna by¢
w tym sanktuarium méwiona. A jaka to byla prawda?

,Od miecza umrze Jeroboam i Izrael bedzie uprowadzony ze swojej ziemi”

To miato miejsce w roku 750. Wybiegnijmy nieco w przysztosé: w roku 722 przed Chr., czyli
niecate 30 lat pdiniej, Izrael zostal uprowadzony do niewoli przez Asyryjczykow. Asyryjczycy z
terenu pélnocnego krélestwa, tego, o ktérym méwimy, zawlekli do Mezopotamii, do Asyrii ponad
50 tysiecy izraelskich niewolnikéw. Rozpoczal sie czas asyryjskiego wygnania. Prorok mial racje ale
trzeba bylo czekaé 30 lat, zeby to sie spelnilo. Tu, na tym etapie, jeszcze nie wiedza, nie dopuszczaja
do siebie mysli, ze to sie spelni. Zwr6¢my uwage jeszcze na jeden szczegél — na ten mianowicie, ze
Amazjasz powoluje sie, ze to jest jego $wiatynia, jego miasto, jego krol. A wiec w tej Swiatyni, w
tym miescie, i o krélu mozna méwicé tylko to, co jest dopuszczalne. A wiec tylko to, co nalezy méwié.
Nie mozna tutaj méwié¢ prawdy. Nalezy méwié to, co sie krélowi i jego urzednikom, dostojnikom
podoba. I dalej:

I rzekl Amazjasz do Amosa:
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Pierwsza czes¢ to bylo: Amazjasz robi donos do krola — to bardzo czesta sprawa, to bardzo
czesta rzecz. Przedstawié¢ wszystko tak, zeby wladcéw wzburzyé i pobudzié¢ do dziatania. Natomiast
drugi aspekt dzialalno$ci Amazjasza to:

I rzekl Amagjasz do Amosa: «,Widzacy”, idz, uciekaj sobie do ziemi Judy! I tam jedz
chleb, i tam prorokuj! A w Betel wiecej nie prorokuj, bo jest ono krélewsks $wiatynia i
krolewska budowlay.

Panstwo doskonale wiedza, ze kiedy czytamy tekst po polsku, to jest to tekst przetlumaczony,
ztagodzony, i nie zawsze mozna odda¢ wszystkie niuanse tak, jak to brzmi w oryginale. Ot6z kaptan
Amazjasz zwracajac si¢ do proroka Amosa nie nazywa go prorokiem. Stowo prorok po hebrajsku
brzmiato . Gdyby go nazwal prorokiem to znaczy, ze musialby uznaé jego racje. tego nie
robi. Nazywa go po hebrajsku , co zostato po polsku przettumaczone jako widzgcy. Ale to nie
jest dobre okreslenie bo ono nie pozwala zrozumieé¢, ze to hebrajskie jest takie pejoratywne,
jest pogardliwe. Gdyby to sie chciatlo przetlumaczy¢ dostownie na polski, to bytoby jakos tak:
Podpatrywaczu, podglgdaczu, wynos sie stgd! Podgladasz rzeczywistos$é, podpatrujesz. Nie nazywa
go prorokiem. Ot6z bardzo czesto w jezyku polityki sprzezonej z religia do gtosu dochodzi wymiar
pogardy. Jezeli sie chce kogo$ sponiewieraé, to nie podejmuje si¢ z nim dyskusji, tylko sie odnosi do
niego w sposéb pogardliwy. I to juz z miejsca ustawia wszystko na najblizsza i dalsza przysztosé.
prosze popatrzeé, ze tego rodzaju strategii, tego rodzaju polityki pogardy nie brakuje i w naszym
jezyku i dyskursie politycznym.

Ot6z Amazjasz powiada do Amosa: ,Widzacy” — ale to jest takie pogardliwe — ty podpowia-
daczu, idz sobie, uciekaj!” Po polsku trzeba by powiedzie¢ lepiej — przepraszam, ze to powiem, ale
nalezaloby to przetlumaczy¢: ,Won, won!”, wtedy rozumiemy dopiero! Ale ttumacz nie ttumaczy
w ten sposob, bo mu to za ostro brzmi. Ale taki jest tego sens — do kréla donos, a do proroka:
Wynos sie! Precz! Poszed! stad! Chece go wygonié, chce go wypedzi¢. Uciekaj do ziemi Judy, i tam
jedz chleb, i tam prorokuj!

I tu pojawia sie bardzo znamienna sugestia. Amazjasz sugeruje, ze Amos przepowiada nieszcze-
Scia, przepowiada kleske, poniewaz czeka na datki, na pieniadze, na zaptate. Jak mu przyniosa
zaptate, to bedzie przepowiadal pomyslnosé, to bedzie przepowiadal to, co dobre. Wobec tego mé-
wi mu: Tu dla ciebie chleba nie ma. Wracaj do ziemi Judy, skad przyszedtes, do tego Tehoe koto
Betjejem — a tutaj na to ci nie pozwolimy. Prosze zauwazy¢, ze wobec osoby, ktora méwi praw-
de, Amazjasz sugeruje: jaki on ma w tym interes? Ile on z tego ma? Co on z tego ma? Otéz to
znéw jest bardzo sugestywna strategia zabijania prawdy i usuwania tych, ktérzy prawde mowia.
Mianowicie zasugerowanie ich interesownosci. Bo gdyby otrzymali wiecej — tak sie sugeruje —
to by méwili inaczej. A poniewaz na razie mu nie placa, to wrozy nieszczescia. W ten sposéb nie
tylko nie odnosi sie éw oskarzyciel do tego, o czym mdwi Amos, ale, co wiecej, probuje zupelnie
zdyskredytowaé nie tylko to, co on moéwi, ale takze jego osobe zarzucajac mu, ze jest cztowiekiem
interesownym i ze to, co robi, robi dla zysku. I wobec tego nakazuje mu, by udal si¢ gdzie indziej.
Ale kto z panstwa sprébuje sobie wyobrazié¢ te sytuacje to moze powiedzie¢ tak. Amos i tak mial
szczescie dlatego, ze gdy krol dowiedziat sie, ze spiskuje przeciwko niemu Amos, to mégt przeciez
wydaé nakaz aresztowania, pojmania, a nastepnie skaza¢ go na Smieré¢ za spisek, za krngbrnoéé,
i za wrogos¢. Wydarzalo sie to w historii wielokrotnie ze ci, ktérzy méwili prawde, przyptacili to
zyciem. Ale wydarzalo sie w historii réwniez wielokrotnie, ze wladcy dopuszczali do siebie myél,
ze nie jest dobrze mnozy¢ meczennikow. Nie jest dobrze, zeby jakas prawda, zeby co$ prawdziwego
zostalo okupione ceng zycia. Tuta]j przygotowujemy sie teraz w jakiej$ perspektywie do beatyfikacji
ks. Jerzego Popietuszki. Prosze zwrdci¢ uwage, ze w gruncie rzeczy jego Smieré, zndéw tragiczna,
przyniosta skutki odwrotne do tego, co zamierzali, czego chcieli jego oprawcy. Oni chcieli go uciszy¢.
A on stal si¢ najglosniejszy wtedy, kiedy nie wypowiedzial ani stowa, kiedy zostal zabity. Oni chcieli
go wyeliminowaé, wyrzuci¢ go noca do Wisly, i zapomnie¢. Jeszcze z kamieniami przytwierdzonymi
do nogi, zeby nie wyplynal, zeby go zapomnieé. Ale okazalo sie, ze wladnie wtedy, kiedy ta prawda
byta spetana i niema, ze wtasnie wtedy stala si¢ najglosniejsza. Dlatego bywa tak, ze wladcy po-
suwajg sie do zabdjstw, ale bywa réwniez tak, ze wladcy wiedza ze im sie to nie optaci. Dlatego,
ze prawda otrzymuje po $mierci cztowieka, ktory ja glosi, jeszcze nowy, jeszcze silniejszy, jeszcze
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mocniejszy wymiar. Zapewne to przesadzito, ze krél Jeroboam nie poleca Amosa zabié¢. Poleca go
wyrzucié, wyrzucié¢ z tego sanktuarium. A narzedziem tej decyzji staje sie kaptan Amazjasz. Mamy
tutaj to, co zostato pdzniej po tacinsku nazwane brachium saeculare — ramieniem Swieckim, kiedy
to miedzy tym, co polityczne, i tym, co religijne, dochodzi do swoistej zmowy zeby wyeliminowaé
tego, kto do uktadu nie przystaje.

I trzecia czesé tego epizodu:

I odpowiedzial Amos Amazjaszowi: «Nie jestem ja prorokiem ani nie jestem uczniem
prorokéw, gdyz jestem pasterzem i tym, ktéry nacina sykomory.

Ot67 Amos kladzie kres tym domystom i oskarzeniom Amazjasza. Powiada o sobie: , Nie jestem
prorokiem” — tzn. nie chce nim by¢, nie chcialem nim byé. Byé prorokiem — to nie jest decyzja.
By¢ prorokiem — to jest wewnetrzny imperatyw, to jest wewnetrzny zar ktéry sprawia, ze cztowiek
nie moze inaczej. ,Nie jestem uczniem prorokéw” — dodaje. Byly wtedy tzw. szkoly prorockie
gdzie uczono, jak nalezy zachowywaé sie w tych sytuacjach, gdy ludzie potrzebuja jakiejs oceny
rzeczywistoéci. Amos méwi: nikt mnie tego nie uczyl! Nie przybylem to, do Betel dlatego, zeby
co$ znaczy¢, ani nawet dlatego, ze sam o tym postanowilem. Nie przybylem tutaj, zeby mowié¢ o
tych nieszczesciach, dlatego, ze mnie tak nauczono. Dlaczego? Bo ja jestem pasterzem i tym, ktéry
nacina sykomory. Pasterz i ten, ktéry nacina sykomory, to jedno. Pasterz mial owce, owce pasly sie
w sadach albo obok sadéw. I w sadach po dzien dzisiejszy w Ziemi Swietej rosng sykomory. To sa
drzewa z odmiany morwowatych. Otéz nacinanie sykomory odbywato si¢ w celu pozyskania z nich
takiego soku, jak np. sok klonowy w Kanadzie, albo u nas, a zwlaszcza w Rosji, sok brzozowy. A
on zajmowal sie nacinaniem sykomory. I te sykomory puszczaly na wiosne soki. Te soki zbierano
do malenkich naczyniek. I ten sok z sykomory mial wlasnoéci lecznicze, uzywano go jako lekarstwa,
mieszano z innymi rzeczami.

Amos powiada: mam z czego zy¢! Jestem pasterzem, mam owce. Nacinam sykomory — mam
zrodto dochodu. Nie przyszedtem tutaj dlatego, zeby zarabiaé. Nie przyszedlem tutaj dlatego, ze
chcialem to robié. Przyszedlem tutaj dlatego, ze czuje wewnetrzny zar, wewnetrzng potrzebe. I
dodaje tak:

Od trzody bowiem wzigl mnie Pan i rzekl do mnie Pan: ,IdZ, prorokuj do narodu mego,
izraelskiego!”

Od trzody wzial mnie Pan — niezbadane sa wyroki Boga! Pasterz, czlowiek pewnie niepi$mien-
ny, zostal wybrany przez Boga i przeznaczony do niestychanie trudnej misji. Ta niestychanie trudna
misja to misja méwienia prawdy. Ta prawda jest niewygodna, jest odrzucona, jest kontestowana.
Z powodu tej prawdy zostaje oskarzony, nie zabity na szczeécie, ale oskarzony. Oskarzony o to, ze
naucza by zarabia¢. Méwi: Nie, ja mam z czego zy¢! M6j sposéb na zycie jest inny. I tak mamy
napiecie miedzy tym, co ulozyl sobie cztowiek — on, jako pasterz i nacinajacy sykomory — a tym,
co zamierzyl dla niego Pan Bég. Powiedzieliémy na wstepie tej refleksji: tak jak ci, ktérzy miesiac
temu rano wchodzili do samolotu i czuli, ze to zaszczyt. Ale ten zaszczyt przybrat dla nich nowy
wymiar. To tez jest jakis zaszczyt — tylko ze w ksztalcie, ktory obmyélil im los, ktéry sprawit im
los. I ten sam los, mozna by powiedzieé¢: ten sam paradoks losu, dotyczy réwniez Amosa. Amos
ulozyt sobie zycie. Ale oto musi teraz zostawié to, co spokojne, i narazaé sie, by mowié¢ prawde.

Czy musial to robi¢? Mozna by powiedzie¢ tak. Gdyby tego wewnetrznego zaru nie bylo, to by
nie musiat. Zawsze spokojniej jest méwié to, co ludzie chca stuchaé. Spokojniej jest méwié to, co
chca stuchaé¢ wladcy. Wtedy mozna liczy¢ na zaszczyty, na pochwaly, na godnosci, na zauwazenie.
Natomiast jezeli idzie sie pod prad, przysparza to trudnosci. Ale prosze zauwazy¢ — wlasnie dla-
tego, ze Amos szedl pod prad, ze odpowiedzial na to powolanie, to my méwimy o nim, znamy go
po imieniu po 2700 latach. Uptynelo od tamtej pory szmat czasu, ale wiemy, ze co$ takiego mialo
miejsce. Otéz kiedy cztowiek stanie w obronie prawdy, to mozna by przypomnie¢ to, co powiedziat
Chrystus: ,,Prawda was wyzwoli”. Dobrze wiemy, ze hitlerowcy zmienili ten tekst janowy. Zamiast
,Wahrheit mach frei”, jak brzmiato protestanckie tltumaczenie, czyli ,,Prawda was wyzwoli”, to w
opozycji do chrzescijanstwa, to tez bardzo wazne, zrobili: ,,Arbeit macht frei”, czyli zakpili: ,praca
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was wyzwoli”, nie prawda. Ten napis znajdowal sie nie tylko przed wejsciem do Auschwitz, znajdo-
wal sie przed wejsciem do wielu innych obozéw koncentracyjnych i miat wyraznie antychrzescijanski
charakter. To jest przyczynek do debaty nad losami tego napisu takze w naszych czasach, i nad
natura narodowego socjalizmu, ktéry w samych swoich podstawach byl gteboko antychrzesécijanski.

Chrystus powiedzial: ,Prawda was wyzwoli”. Amos glosi prawde, i z powodu tej prawdy zostal
zapamietany. Amos dodatl tak:

I teraz stuchaj stowa Panskiego!

Ty$ moéwit:

,Nie prorokuj przeciwko Izraelowi

ani nie przepowiadaj przeciwko domowi Izaaka!”
Dlatego tak rzekl Pan:

,Zona twoja w miescie bedzie nierzadnica.
Synowie za$ i corki twoje od miecza poging.
Ziemig twoja sznurem podziela.

Ty umrzesz na ziemi nieczystej,

a Izrael zostanie ze swej ziemi uprowadzony” ».

Kaptan Amazjasz chce nastraszyé Amosa. A Amos do tego dramatyzmu, czego nauczal weze-
$niej, dorzuca nowe akcenty, jeszcze straszniejsze. Nie dalo sie go zastraszyé, nie dalo sie¢ go ztamac.
Nie dato sie sprawi¢, zeby jego stowa, zeby to, co glosil, zostalo zapomniane.

I mysle, ze w ten sposéb mamy jakas ni¢ z tym, co rozwazaliSmy na samym poczatku. Prawda
bywa trudna, czasami bywa bolesna, ale ona umozliwia jedno — gruntowne przemyslenie wszyst-
kiego, mozliwo$¢ nawrdcenia i mozliwosé nowego poczatku. Jezeli kto§ odrzuca prawde, po prostu
chce usankcjonowaé pewne status quo, tworzy¢ pewng polityke, ktéra odbywaé sie bedzie kosztem
prawdy. Tak chciat krél Jeroboam, tak chcial kaptan Amazjasz. I w tym obaj dobrze dogadywali si¢
ze soba. Na przeszkodzie temu stanal prorok Amos. Przyplacil to oskarzeniami. Ale to, co doraznie
bywa trudne, to z perspektywy czasu okazuje sie zwyciestwem. I wlasnie na tym w gruncie rzeczy
polega ta przemozna sita prawdy.

Bardzo serdecznie dzigkuje panstwu dzisiaj za uwage, i za te nasza refleksje, ktéra Amosa
dotyczy, i za wczesniejszg. I cheialbym zaprosié na nastepna konferencje za trzy tygodnie, tzn. 31
maja. Bedzie to nasza ostatnia konferencja w tym roku, bo pézniej w czerwcu mamy i beatyfikacje,
i sg rozmaite akademickie rzeczy, konczenie roku akademickiego itd.

Bardzo serdecznie panstwu dziekuje. A w miesigc po Smierci pomédlmy sie za tych, ktorzy
zgineli, i za tych, ktérzy zyja i w bolesny sposéb zmagaja sie z tym dramatem.

Aniol Panski zwiastowal Pannie Maryi ...
Modl sie za nami Swicta Boza Rodzicielko . . .
Wieczny odpoczynek racz im daé¢ Panie ...
Wieczny odpoczynek racz im daé¢ Panie . ..
Wieczny odpoczynek racz im daé¢ Panie . ..
Niech odpoczywaja w pokoju wiecznym. Amen.
Pochwalony Jezus Chrystus ...
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